
SAMORZADOWE 
KOLEGIUM ODWOLAWCZE 

W BIAIYMSTOKU 
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REGON: 0503225P1 Bialystok, 2024-12-04 
408.150/G-1/I/2024 

P O S T A N O W I E N I E 

Samorz£^dowe Kolegium Odwotawcze w Bialymstoku, 
w skladzie: 

Dariusz Kijowski - przewodniczs^cy 
Urszula Wilczewska - czlonek 
Dorota Sawoniuk - czlonek, 

na podstawie art. 26 § 2 w zw. z art. 17 pkt 1, art. 19, 24, 25 § 1, art. 26 § 3, 
art. 123, 141 § 1, art. 227, 234, 241 i 242 Kodeksu post?powania 
administracyjnego („zwanego dalej „Kpa" lub „Kodekem"), w -vvryniku 
rozpatrzenia podania Ryszardy Leszczynskiej, Ryszarda Leszczynskiego, Lili i 
Trede, Krzysztofa Trede, Wieslawa Tomaszewskiego, Matgorzaty Zienko, 
Stanislawa Falkowskiego (zwanych dalej „Wnioskodawcami"), nosz^cego 
cechy skargi, o jakiej mowa w art. 227 Kpa oraz wniosku, o jak im mowa 
w art. 241 Kpa, wniesionego w sprawach, w ktorych toczq, si? - na wniosek 
Slawomira Glowickiego i Krzysztofa Kuderewskiego- post?powania 
administracyjne dot. wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach 
-dla j>rzedsi?wzi?c polegaj^y-ch na budowie kurnikow wraz z infrastruktura 
towarzysz^cg, na nieruchomosciach oznaczonych w ewidencji gruntow -
odpowiednio - nr. 1/6 i 1/5, polozonych w miejscowosci Nowy Dwor 
(prowadzone pod sygnaturami RK.6220.1.2024 i RK.6220.2.2024), maj^c 
na uwadze, ze: 1) obowiq^zkiem organow administracji publicznej jest 
przestrzeganie z urz^du przepisow o wlasciwosci; 2) skargi wnoszone 
w sprawach, w ktorych toczy si? postepowanie administracyjne, zlozone 
przez strong, podlegaj^ rozpatrzeniu w toku post^powania, zgodnie 
z przepisami Kodeksu, a pochodzace od innych osob stanowi^ material, 
ktory organ prowadz^cy post?powanie powinien rozpatrzyc z urzedu; 
3) organem wlasciwym do rozpatrzenia wniosku dot. wylq^czenia organu 
administracji publicznej w sprawie rozstrzyganej w drodze decyzji 
administracyjnej wydawanej przez wojta jest - stosownie do art. 17 pkt 1 
Kpa - w sprawach, o jakich mowa wyzej, odpowiednie miejscowo 
samorzq^dowe kolegium odwolawcze (w nin. przypadku SKO w Bialymstoku); 
4) wyt^czenie organu administracji publicznej wlasciwego w danej sprawie 
nast?puje z mocy samego prawa z dniem zaistnienia okolicznosci 
wskazanych w art. 25 § 1 Kpa, a gdy przesianki wyiq^czenia zaistniejg,, organ 
wyzszego stopnia staje si? organem wlasciwym w danej sprawie mogĝ c 
wyznaczyc do jej zalatwienia inny, podporzq^dkowany mu organ; 5) z akt 
przekazanych Kolegium nie wynika, aby zaistnialy okolicznosci powoduj^ce 
wyl^czenia Wojta Gminy Nowy Dwor od zalatwienia ww. spraw, be^dz ze 
utracil on na skutek wylg^czenia swych pracownikow zdolnosc do zalatwienia 
WW. spraw; 6) sam fakt powzi?cia przez Wnioskodawcow wq^tpliwosci co do 
bezstronnosci w sprawie osoby piastujg^cej w Gminie Nowy Dwor funkcj? 

Urzqd Gmmy w Nowym Dworze 
W P ^ Y N E ; L O 

06. 12. 2024 

podpls ' 



Wojta nie moze stanowic podstawy do zastosowania przepisow art. 26 § 2 i 3 
Kpa; 7) przepisy art. 24 Kpa, okreslaj^ce sytuacje, w jakich pracownik 
organu administracji publicznej podlega wyl^czeniu, nie maj^ zastosowania 
do osob piastuj^cych funkcj? monokratycznego organu administracji 
publicznej; 8) prawidlowosc ocen zagadnieh wst^pnych wymagajacych 
rozstrzygni?cia w danej sprawie (w tym koniecznosci wyl^czenia 
pracownikow organu), postanowieh i decyzji wydawanych w toku 
postQpowania administracyjnego podlega weryfikacji w toku rozpoznawania 
odwolah od decyzji wydanej w pierwszej instancji oraz zq^dah wznowienia 
post?powania, wszczynanych, do ktorych wniesienia uprawnione s^ osoby 
lub jednostek organizacyjne b^d^ce w danej sprawie stronami, 

• odmowic przej>cia do zalatwienia lub wyznaczenia innego organu do 
zalatwienia sprawy srodowiskowych uwarunkowaii zgody na 
realizacj^ ww. przedsi^wzi^c. 

Postanowienie jest ostateczne i niezaskarzalne. 

postanawia: 

Otrzymuia: 
1. r.pr. Andrzej Zych - pelnomocnik Wnioskodawco' 
2. Wojt Nowy Dwor 
3. a / a 


