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Biatystok, 9-06-2024
Krzysztof Kuderewski
ul. Lipowa 32 lokal 110
15-427 Bialystok
Woijt
Gminy Nowy Dwor
Znak sprawy: RK.6220.2.2024

W zwigzku z opinig Pahstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie RZGW w Biatymstoku
dotyczgcego decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na ,budowie
18 kurnikbw o obsadzie tgcznej 4 545,144 DJP brojlerobw wraz z infrastrukturg towarzyszgcg na
dziatce o nr geod. 1/5 we wsi Nowy Dwér, gmina Nowy Dwor, ponizej odniesiono do nastepujgcych
kwestii:

Zweryfikowania cafkowitej obsady brojleréw kurzych w gospodarstwie wyrazonej w sztukach oraz
w DJP. W raporcie 00§ m.in. na stronie 3 wskazano, Zze fgczna obsada przedmiotowego
przedsigewziecia wynosi 5 545,144 DJP (. 1 136 286 sztuk). Natomiast w tabeli na stronie 3
raportu oo$ podano, Ze obsada w jednym budynku inwentarskim bedzie wynosi¢ 252,508 DJP
(tj. 63 127 sztuk), zatem w 18 projektowanych budynkach obsada bedzie wynosi¢ 4 545,144 DJP
(. 1 136 286 sztuk). Nalezy rozwazyc ewentualng zmiane tytufu przedsiewziecia;

Akapit 2 od dotu strony 3 winien brzmiec:

taczna obsada przedmiotowego przedsiewziecia wynosi zatem 4 545,144 DJP (1 136 286 szt.).
Tytut przedsiewziecia zas winien brzmiec:

Przedsiewziecie polegajgce na budowie 18 kurnikbw o obsadzie tgcznej 4 545,144 DJP wraz
z infrastrukturg towarzyszaca na dziatce o nr geod. 1/5 we wsi Nowy Dwor, gmina Nowy Dwor

Zweryfikowania powierzchni zabudowy kurnika [m?]. W tabeli na stronie 3 raportu 00$ podano, ze
powierzchnia zabudowy jednego kurnika wynosi 3 392,35 m2, natomiast z przedstawionych
w ww. tabeli wymiaréw budynku wynika, ze powierzchnia zabudowy wynosi 3 347,5 m?;

Przy uwzglednieniu powierzchni zaplecza technicznego ogélna powierzchnia zabudowy jednego
kurnika wynosi: 3347,5 + 44,85 = 3 392,35 m2 Zatem warto$¢ podana w tabeli na stronie 3
raportu jest poprawna.

Zweryfikowania fgcznej powierzchni zabudowy przedmiotowej dziafki. Na stronie 4 raportu 00$
podano, Ze fgczna powierzchnia zabudowy przedmiotowej dziaki wyniesie 87 210,15 mz2.
Natomiast po zsumowaniu powierzchni zabudowy kurnikbéw, powierzchni utwardzonej, piyty
fundamentowej pod silosy, p#ty fundamentowej pod zbiorniki gazowe, powierzchni wagi
najazdowej, powierzchni zbiornika ppoz., powierzchni zabudowy budynku socjalno-technicznego,
powierzchni zabudowy budynku gospodarczego nie otrzymano powierzchni rownej 87 210,15 mz2,

Skorygowany akapit 10 na stronie 4 winien brzmie¢:

Z uwagi na tgczng powierzchnie zabudowy réwng 87 210,15 m?2 (kurniki — 61 062,30 m? +
powierzchnia utwardzona — 23 886 m? + piyty fundamentowe pod silosy — 617,40 m2 + ptyty
fundamentowe pod zbiorniki gazowe — 438,75 m? + powierzchnia zbiornika ppoz. — 216,00 m? +
powierzchnia budynku socjalno-technicznego - 387,50 m2 oraz powierzchnia budynku
gospodarczego — 602,20 m?) udziat powierzchni czynnej biologicznie do wytgczenia z powierzchni
terenu inwestycji ogétem wynosi: 87 210,15/ 150 002 * 100% = 58,1%.

Na stronie 7 raportu oo$ wskazano, ze w przypadku braku odbiorcéw nawozdéw naturalnych
mozliwe jest skfadowanie ich na pryzmie. W zwigzku z powyzszym nalezy wskazac lokalizacje
ewentualnych pryzm;

W zwigzku z rezygnacijg ze skladowania obornika na pryzmie, akapity 5 i 6 na stronie 7 raportu 00s
proponuje sie wykresli¢ i zastgpi¢ akapitem o brzmieniu:

W przypadku braku odbioru przez biogazownie obornik bedzie przekazywany do innej biogazowni,
co jest tatwe do realizacji z uwagi na duzg podaz biogazowni funkcjonujgcych na terenie kraju
i duzy popyt na obornik.
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Jednoznacznego okreslenia, czy obie projektowane studnie bedg podstawowe czy jedna z nich
bedzie awaryjna. Na stronie 4 raportu 00$ podano, Ze obie projektowane studnie bedg
podstawowe, a na stronie 15 raportu 008, ze w przypadku awarii np. urwania pomp gfebinowej,
kolmatacji studni, uszkodzenia filtra lub orurowania czy przedostania sie do studni substanciji
chemicznych, nastepuje wyfgczenie jej z eksploatacji, zas niezwfocznie (automatycznie) zostanie
wigczona studnia awaryjna;

W instalacji IPPC bedg funkcjonowa¢ 2 studnie podstawowe. W zwigzku z powyzszym
zaktualizowano dane w pkt. 2.6 (str. 15) raportu, wprowadzajgc nastepujgcy zapis dotyczacy ujecia
(studni gtebinowych):

~W przypadku urwania pompy gtebinowej, kolmatacji studni, uszkodzenia filtra lub orurowania czy
przedostania sie do studni substancji chemicznych, nastepuje wytgczenie jej z eksploatacii.
Woéwczas w czasie jej naprawy wode na potrzeby instalacji IPPC pobiera¢ bedzie tylko 1 studnia.

W przypadku urwania pompy gtebinowej, kolmatacji studni, uszkodzenia filtra lub orurowania czy
przedostania sie do studni substancji chemicznych nastgpi réwniez powiadomienie
wyspecjalizowanego zaktadu studniarskiego lub uprawnionego hydrogeologa w celu wtasciwego
usuniecia awarii.

W przypadku wystgpienia awarii lub uszkodzenia pompy gtebinowej lub jej silnika - zdemontowanie
uszkodzonego i zamontowanie nowego, a do tego czasu pracowac bedzie studnia awaryjna.

W przypadku wystgpienia awarii lub uszkodzenia urzgdzen pomiarowych — zdemontowanie
uszkodzonego i zamontowanie nowego.

W przypadku trwatego uszkodzenia/unieruchomienia ujecia (2 studni gtebinowych) — powiadomic
uprawnionego hydrogeologa, podjg¢ dziatania na rzecz likwidacji otworu.”

Jednoznacznego wskazania na jakie cele bedzie pobierana woda z projektowanego ujecia wéd
podziemnych. Na stronie 8 raportu 0o$ podano, ze woda do celéw zbiornika ppoz. pobierana
bedzie z projektowanego ujecia, natomiast na stronie 13 raportu 00$ podano, Ze na potrzeby
zbiornika ppoz. woda dostarczana bedzie beczkowozem;

Zdanie drugie akapitu 3 na stronie 13 winno brzmie¢:

Na potrzeby funkcjonowania instalacji IPPC woda pobierana bedzie z ujecia sktadajgcego sie
z dwdch studni podstawowych i przeznaczona bedzie na cele: do pojenia drobiu, na cele bytowe
personelu oraz na potrzeby zbiornika p.poz.

Zweryfikowania liczby pracownikow zatrudnionych do obsfugi fermy, gdyz na stronie 8 raportu 0o$
podano, Ze zatrudnionych bedzie 2 pracownikdéw, a przy obliczeniach zuzycia wody do celéw
bytowych przyjeto, Ze zatrudnionych zostanie 5 pracownikéw. Ponadto nalezy zweryfikowac
poprawnos$c¢ uzycia wspoéfczynnika przecietnej normy zuzycia wody w usfugach dla zakfadu pracy,
z wyjgtkiem okreslonych w Ip. 43 Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 14.01.2002
w sprawie okredlenia przecietnych norm zuzycia wody (Dz.U.2002.70) wynoszgcym
15 dm?/j.0./dobe. Po zweryfikowaniu ww. danych nalezy ponownie dokonac obliczen zuzycia wody
na potrzeby bytowe pracownikdéw oraz ponownie przedstawic¢ cafkowite zapotrzebowanie na wode
w m3/rok po realizacji inwestycji, a takze zweryfikowac ilo$¢ powstajgcych $ciekow bytowych na
terenie przedsiewziecia;

Zdanie drugie akapitu 3 na stronie 8 winno brzmiec:

A zatem przy przewidzianym zatrudnieniu 5 0s6b roczne zapotrzebowanie wody, uwzgledniajgc
zapotrzebowanie dzienne 0,015 m3/os., wyniesie: 5 0s6b * 0,015 * 365 dni = 27,5 m3/r.

Jezeli chodzi o poprawnos¢ uzycia wspétczynnika przecietnej normy zuzycia wody obstuga
instalacji IPPC nie wymaga stosowania natryskow przez pracownikdéw, w zwigzku z czym przyjeto
pob6r wody na cele bytowe i ilos¢ powstajacych sciekow zgodnie z Ip. 42 tabeli 3 (Przecietne
normy zuzycia wody w ustugach) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 14.01.2002
w sprawie okreslenia przecietnych norm zuzycia wody (Dz.U.2002.70) w ilosci 15 dm3/dobe/osobe
co jest rowne 0,015 m3/dobel/osobe. Zatem przy przewidzianym zatrudnieniu 5 os6b roczne
zapotrzebowanie wody, uwzgledniajgc podane wyzej zapotrzebowanie dzienne, wyniesie: 5 oséb *
0,015 * 365 dni = 27,5 m3r. llos¢ powstajgcych $ciekow bytowych (zaktadajgc stosunek 1:1,
tji. 1 m3 wody = 1 m3 $ciekdw) wyniesie zatem 27,5 m3/r.

Dokonania analizy skumulowanych oddziatywarn przedmiotowego przedsiewziecia z planowanym
do realizacji przedsiewzieciem polegajgcym na budowie 18 budynkéw inwentarskich wraz
z infrastrukturg towarzyszgcg na dziafce nr 1/6 we wsi Nowy Dwoér, w szczegdlnosci biorgc pod
uwage eksploatacje uje¢ wod podziemnych z tej samej warstwy wodonosne;j.

Skumulowane oddziatywanie w kontekscie wptywu na powietrze i klimat akustyczny nie zostato —
co prawda - w raporcie 00$ dostatecznie zaakcentowane (sg tylko wzmianki na stronie 26, 43, 50,
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64), ale zatgczniki: nr 3 (str. 4+5) i nr 4 (str. 43+62) jednoznacznie wskazujg, iz analiza
skumulowanych oddziatywan zostata przeprowadzona.

Natomiast pobor wody na potrzeby instalacji IPPC w ilosci 9,1 m3/h w kontekscie skumulowanego
odziatywania na eksploatacje uje¢ woéd podziemnych (zlokalizowanych na dziatkach o nr 1/5 i 1/6)
z tej samej warstwy wodonosnej nie jest istotny z uwagi na fakt, iz obszar obu instalacji IPPC
znajduje sie w jednostce hydrogeologicznej 3cbQl, ktérego gtéwnym zrodtem zaopatrzenia w wode
jest poziom czwartorzedowy o wydajnosci potencjalnej otworu studziennego od 50 do 70 ms/h.
A zatem oba ujecia (skltadajgce sie z 2 studni podstawowych kazde) posiadajg wystarczajgca
wydajnos¢, tak, aby kazde z uje¢ niezaleznie pobierato wode w wystarczajgcej ilosci, i tym samym
nie ma mozliwosci, aby oba ujecia dziatajgc jednoczesnie moglty powodowaé oddziatywanie
skumulowane w zakresie przekroczenia wydajnosci potencjalnych odorow w jednostce
hydrogeologicznej 3cbQlI.

Ponadto, biorgc pod uwage fakt, iz warstwa wodonosna jednostki hydrogeologicznej 3cbQI
0 migzszosci okoto 20 m jest izolowana od powierzchni terenu glinami morenowymi
0 migzszosciach od 40 do 70 m, obreb tej jednostki wyrdznia sie wodami b. dobrej i dobrej jakosci
(klasa | i lla), a jednostka 3cbQI charakteryzuje sie niskim stopniem zagrozenia, oraz zasade
projektowania otworéw studziennych (przy wykonaniu studni gtebinowych stosuje sie tzw. ,korek,
tj. oddzielenie (zamknigcie) warstwy wodonosnej co uniemozliwia zanieczyszczenie warstwy
wodonosnej na terenie instalacji, metody wiercenia oraz sposéb wypetnienia otworéw
zabezpieczajg rézne poziomy wodonosne przed kontaktem), to tym samym nie ma mozliwosci,
aby oba ujecia dziatajgc jednoczesnie moglty powodowac¢ oddziatywanie skumulowane w zakresie
zanieczyszczenia wod podziemnych (tej samej warstwy wodonos$nej),

Pobor wody na potrzeby instalacji IPPC w ilosci 9,1 m3h w kontekscie skumulowanego
odziatywania na eksploatacje uje¢ woéd poziemnych (zlokalizowanych na dziatkach nr 1/5 i 1/6)
dotyczy¢ moze jedynie zasiegu ich lei depres;ji, ktére prawdopodobnie bedg zachodzi¢ na siebie
(z uwagi, iz ujecia oddalone sg od siebie 0 ok. 150 m), a co oznacza, ze rownolegta praca obu uje¢
bedzie wzgledem siebie powodowata swéj wzajemny spadek wydajnosci lub wzrost depresji.

W zwigzku z powyzszym, stwierdza sie, iz w przypadku obu instalacji IPPC w zakresie poboru
wody z tej samej warstwy wodonosnej zastosowanie bedg miaty przepisy ustawy z dnia 9.06.2011
Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U.2023.633), co oznacza, ze kazdy z inwestoréw wystgpi do
uprawnionego hydrogeologa w celu sporzadzenia projektu robét geologicznych na wykonanie
otworu hydrogeologicznego, a pdzniej o sporzgdzenie dokumentacji hydrogeologicznej, ktéra
bedzie podstawg do uzyskania decyzji zatwierdzajgcej zasoby eksploatacyjne kazdego z ujeé.
Dopiero wykonanie dokumentacji hydrologicznej pozwoli na okreslenie maksymalnej wydajnosci
kazdego ujecia, czy tez okreslenie wielkosci i zasiegu odziatywania leja depresji (z uwagi, iz jego
wielkos¢ wylicza sie m.in. w oparciu o probne pompowania i stwierdzony jednostkowy wydatek).
A zatem w niniejszym przypadku skumulowane odziatywanie lei depresji uje¢ wod podziemnych
z tej samej warstwy wodonos$nej (zlokalizowanych na dziatkach nr 1/5 i 1/6) jest zjawiskiem
korzystnym, stuzy bowiem ochronie warstwy wodonosnej jednolitych czesci wod poziemnych,
z ktérej nastepuje pobor wody na potrzeby kazdej z instalacji IPPC, poprzez sporzadzenie
dokumentacji hydrologicznej i dobér odpowiedniej wydajnosci ujecia (z uwzglednieniem
wzajemnego spadku wydajnosci lub wzrostu depresji poszczegolnych ujed).
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