Komitet przeciwko spalarni 06 11. 2017

Panie Wojcie,
Dziekujemy, ze doczekalismy sie kserokopii ankiet. Z ankiet wynika:
- 222 osoby przeciw spalarni,

- 11 0s6b za budowa spalarni,

- 2 osoby nie miato zdania.

Kserokopie ankiet sktadamy do prokuratury jak i pozostate listy na ktorych widniejg podpisy
ludzi.

a. Chcieliby$my wiedzie¢, dlaczego Pan wygumkowat nazwiska ludzi na ankietach.
Prosze sie nie zastaniac Art. 36...., przeciez na dole ankiet jest informacja. Jej ostatni
punkt méwi, ze ankiety nie s3 anonimowe (,,Ankieta nie jest anonimowa, podanie
danych jest niezbedne z uwagi na koniecznos¢ wykazania, ze opinie wyrazit
mieszkaniec sotectwa, ktorego ankieta dotyczy- zat.6). To jest sprzeczne z tym co
powyzej. Ludzie podpisujacy ankiete zapoznali sie z jej trescia.

b. Pan byt poinformowany, ze te ankiety postuzg tylko prokuraturze jako dowéd w
sprawie. Kiedy byty zbierane podpisy ludzie nie ukrywali swoich nazwisk, nie chcieli
byc¢ anonimowi. Moze to te 11 ankiet za spalarnia spowodowato ,zanonimizowanie”
nazwisk. Gazeta ,Nowiny” juz dawno zadata pytanie o naciski Wéjta na pracownikéw
gminy, aby ci podpisywali ankiety za spalarnig. Czy rzeczywiscie naktaniat Pan swoich
pracownikéw do ztozenia podpiséw za spalarnig? Czy to nie nazywa sie mobbing ?
Nas rowniez zaskoczyto jasne postawienie sprawy przez niektorych ludzi
zatrudnionych przez Pana.

Mowili wprost ,Jestesmy przeciw spalarni, ale nie podpiszemy, bo pracujemy i boimy
sie o prace.

Odpowiedz prosze kierowac na adres:
Maria Bosteels
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Do wiadomosci:
Wdéjt Gminy Nowy Dwdr,

Radni Gminy Nowy Dwor,

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska,
Prokuratura Rejonowa w Sokotce,
Ministerstwo Sprawiedliwosci

Raport z protestu Komitetu i spoteczeristwa przeciwko budowie spalarni odpadow niebezpiecznych w tym

medycznych i weterynaryjnych w Nowym Dworze, pow. Sokdlski, woj. Podlaskie

W dniu 4.10.2017r. w siedzibie Urzedu Gminy Nowy Dwdr odbyta sie sesja Rady Gminy w obecnosci
protestujacych mieszkaricow przeciwko budowie spalarni na terenie Nowego Dworu w poblizu Biebrzy i Zrédlisk

Przedstawiciele Komitetu zadali Wéjtowi szereg nurtujgcych nas pytan, na ktérych wyjasnienie oczekiwali
zebrani tam ludzie i radni. Wczeéniejsze konsultacje w lutym br. zorganizowane przez Wdéjta odbyty sie z udziatem
inwestora i w obecnosci kilkudziesieciu mieszkaricow Nowego Dworu i jak okreslit Pan K. tabieniec miaty one forme
szkolenia na temat funkcjonowania spalarni i pozytywnych aspektow takiej inwestycji w regionie ... ,cud, miéd ...
malina”. My jednak chcieli$my ludziom i radnym zaprezentowac drugg strone medalu.

komentarze/ odpowiedzi Komitetu dla ludzii

jest wierutnym ktamstwem, jak
poinformowano nas, linia przetwarzania
$mieci jest zautomatyzowana, bedzie tam
pracowato kilku wyspecjalizowanych

Lg. | pytanie do Wéjta: odpowiedz Wdijta:
radnych:
1 Dlaczego Pan podjat A) bo rejon biedny iz a) Panie Wajcie ludzie na wsi 2yja z ziemi a nie
decyzje o budowie czego$ trzeba zy¢; ze spalarni;
spalarni w swojej gminie? | B) bo gmina sie b) to ze wies sie wyludnia to naturalny trend,
wyludnia i jest odptyw ktérego Pan mozesz nie rozumieé. Tylko w
ludzi, ktérych czym$ krajach trzeciego $wiata duzy odsetek ludzi |
trzeba zatrzymag; zyje na wsi. W krajach za§ rozwinietych ludzi |
C) bo bedg nowe na wsi jest mato, ale za to sg duze fermy. My
miejsca pracy (od 30 do tez idziemy tq droga. Czy Pan chce, czy tez .
50). nie, wsie bedg sie wyludniac, ale ziemi nie |
bedzie ubywaé, bo beda powstawac "
wielohektarowe wyspecjalizowane
gospodarstwa. Ten proces sie juz rozpoczat i
zadna spalarnia tego nie odwroci; ;
¢) to, ze spalarnia bedzie zatrudniata do 50 oséb



pracownikéw do ,przyciskania guzikéw”. Na
pytanie czy ma Pan takich w gminie? - Wit
nie udzielit odpowiedzi. Moze rzeczywiscie w
spalarni zatrudnieni bedg robotnicy do
sortowania flakéw pooperacyjnych i
weterynaryjnych oraz resztek zywnosci ze
szpitali zakaznych. Pan wyrazit oburzenie, ze
czego$ takiego tam nie bedzie. Panie Wojcie,
Radni Gminy, wy ktérzy decydujecie o
powstaniu spalarni powinniscie wiedziec co
bedzie przywozone. Jeszcze nie wiemy czy
spalane, ale na pewno przywozone (patrz:
ktérych Wojt nie wiedziat i zaprzeczat
Zatqcznik 1; tabele nr 2 kod 18.01.02 - ,CZesci
ciata, organy..” + weterynaryjne + patrz:
18.01.03 ,grozne drobnoustroje, toksyny s
+ i inne nie wymienione powyzej). To sg trzy
duie tabele, w ktdrych jest wszystko co
mozna utylizowac.

Panie Wajcie, poniewaz
nie wie Pan co jest w tych
tabelach, to uzmystowimy
to Panu i objasnimy
zebranym tu ludziom. Jest
tam mataramka i
zapisane ,inne nie
wymienione odpady”. Co
to oznacza? Bo to co juz
zapisano powyzej, to
wszystko co mozna sobie
wyobrazi¢?

Na pytanie to nie byto
odpowiedzi.

Sprobowali$my to wyjasnic:

a)

b)

W raportach do RDOS piszecie, ze popioly ze
spalarni w Nowym Dworze bgdg
przechowywane w zamknigtych, szczelnych
pojemnikach. A co potem? Gdzie sig
podzieja? Czy aby nie p6jdg do ziemi? Brak
wyjaénien. Jesli czytamy i inne nie
wymienione odpady”, to mamy wrazenie, ze
takie popioty z metalami ciezkimi, bgdg
zwozone z catej Europy. Mamy przeciez UE.
Panie Wéjcie tam moze by¢ przywozona
skazona ziemia, ktéra na zachodzie jest
zdejmowana. Tak to robiono w Japonii po
awarii w Fukushimie. Osobiscie widziatam w
Belgii (wyp.: M. Bosteels) taki teren
zamkniety i wytgczony z uzytkowania na 100
lat. Przeciez te ziemie mozna zebra€ i
przewie#¢ choéby do Nowego Dwory, bo to
sie miesci w tym zapisie. Wojt gminy nie
odnidst sie do tego i przemilczat.

Co bedzie dalej z
przewieziong
zanieczyszczong ziemia
Jub pakietami popiotow
(proces6w po spalaniu)
przywiezionymi i
wysypanymi zapewne na
terenie spalarni, na

| obszarze, ktory jest

stokiem ze spadkiem
terenu w kierunku
Biebrzy, a wody opadowe
jciekajq stad
bezposrednio do rzeki.

| Pan K. tabieniec:

,pamietam czasy, kiedy
pyly éniezne zimy, a wody
z roztopow tworzyly

Wjt nie odpowiedziat
na zadane pytanie, ale
za to uspokajat:

A. ze mieszkancy
nie maja sie
czego obawiac
w zwigzku z
zagrozeniami
np. skazeniem
metalami
ciezkimi,
zatruciem
powietrza
emisjg furanow,
dioksyn, ktére
powodujg
epidemie raka,
poniewaz ,,ja on

a)

b)

¢) Nie rozumiemy zestawienia spalania drewna |

0tz ludzie majg sie czego obawiac o zdrowie
swoje i swoich dzieci.

Jesli jest tak ‘cacy’ jak Pan zapewnia, to
czemu popioty po spaleniu powinny byc¢
zamykane w szczelnych pojemnikach. Pan
Panie Wéjcie ktamie, ze nic sie nie
wydostanie do atmosfery przy spalaniu w
temperaturze 1200 °C. W zatqczniku nr 2
(Kompleksowy Projekt Proekologiczny PPUH
LWM Leszek Mentel) pisze m.in. ,czasteczki
pytu sg doskonatym sorbentem metali
ciezkich, dioksyn i WWA. WWA wystgpujg w
postaci statej na powierzchni czgsteczek
pytéw, mgly i dyméw” i to migdzy innymi

bedziemy mieli w powietrzu. Po co w spalarni |

wymagane s dziesigtki filtrow, jesli Pana
zdaniem po procesie spalania nie bedzie nic.
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olbrzymie rozlewiska, po
ktérych ptywano
halejami”. Jeszcze
niedawno duze opady
dawaty podtopienia i aby
femu zapobiec
wybudowano przepusty,
kierujgc te wode prosto
do Biebrzy. Logicznym
jest wiec, ze wszelkie
substancje, w tym metale
ciezkie sptyng prosto do
Biebrzy i zatrujg rzeke.

konsultowatem
toz
naukowcami”.

B. zapewniat, ze
nie ma czego sie
obawiag,
poniewaz
spalanie bedzie
przebiegac w
temp. 1200°C i
nie pozostanie
nic (?).

C. dodattez, ze
przeciez przy
spalaniu
drewna tez jest
zatruwane
srodowisko,
nawet bardziej,
gdyz piece w
domach nie
spalajg w tak
wysokiej
temperaturze.
Poza tym nas
obowigzujg
normy
europejskie.

ze spalaniem odpaddéw niebezpiecznych,
chemii organicznej i nieorganicznej. Tu
dopiero Pan Wojt zagalopowat sig w
poréwnaniach. Czy drewno ma w sobie ot6w,
rte¢ i inne? Przeciez pelet nalezy do eko-
opatow.

d) Pan méwisz o normach europejskich. To zart,
albo kompletny brak wiedzy. Normy to sg w
Europie Zachodniej. Ta sama Europa
Zachodnia zasypata odpadami
niebezpiecznymi Afryke. Jak pokazata w
reportazu niemiecko-francuska stacja
telewizyjna Arte, tam teraz mnozy sig
epidemia rakow wérdd dzieci. [ nikt tych
norm nie brat pod uwage. Europa Zachodnia
chetnie pozbywa sie takich ucigzliwych
odpadéw. Byla juz Afryka, teraz zatem jest
dobry czas na Polske. Prosze spojrzec:
spalarnia odpadéw medycznych w Miliczu,
émieci w Bytomiu; programy: Interwencje,
Express Reporterow. Ostatnia sobota
wrzeénia: Panorama TVP2 - Gliwice: reporter
nazywa Polske jedng wielkg bombg
ekologiczna. Hatdy $mieci w wielu miejscach
na $lasku, Bytom, Gliwice, $émieci w Kudowie
koto kopalni soli - zagrazajg skaieniu
poktadom soli, Matopolska, tereny koto todzi,
wszedzie pigtrza sig hatdy Smieci i zawsze
scenariusz jest jednakowy. Zwozone sg
tonami émieci (ludzie widzieli nawet
rejestracje brytyjskie), a kiedy wybuchajg
pozary lub $mieci zaczynaja sig rozkiadac.
Firmy, ktére jak stwierdzit redaktor,
zarabiajgce w tym biznesie miliony,
bankrutujq i sg likwidowane. Redaktor, ludzi
kierujgcych tego typu firmami nazwat
ztodziejami. Zwiezione hatd $mieci zostajg, a
gminy razem z nimi. Dlaczego tak sig dzieje:
bo w Polsce nie ma jeszcze prawa
émieciowego. Komu$ musiato bardzo zalezec
skoro przez 10 lat nie opracowano rozwigzari
prawnych i dopiero teraz rzad zajat sig tym
problemem. Pan Panie Wéjcie nie ma racii.
Europe Zachodnig nie interesujg normy w
Polsce, bo w Polsce brakuje prawa
$mieciowego.

Panie Wojcie dlaczego do
RDOS zostato wystane
pismo o

| przeprowadzonych
ustawowo konsultacjach,
aformaich
przeprowadzenia nie
miata charakteru
konsultacji a raczej
informacji o spalarniach.
Ankieta opracowana

Bez komentarza.

Odpowiemy w takim razie my. Konsultacje zostaty
zmanipulowane! RDOS nie otrzymat najwazniejsze]
odpowiedzi, po prostu Pan ktamie. Potwierdzenie o
ztozeniu w Gminie ankiet (patrz: Zafgczrik 3).

Kiedy Panowie K. tabieniec i P. Pawlowski ztozyli
prosbe o wydanie kserokopii tych ankiet w celu
ztozenia ich jako zatacznik do prokuratury (sami
uprzednio zbierali podpisy do tych ankiet poswigcajgc
swoj czas), to wydano im kserokopie z wykasowanymi
nazwiskami (ttumaczac sie ochrong danych
osobowych) po 2 tygodniach za optatg 70 zt. Ludzie
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| przez was zawierata

pytania (pkt. 1-7) na
temat wiedzy o spalarni,
a na koricu w punkcie 8
byto najwazniejsze

| pytanie czy jeste$ za, czy

przeciwko spalarni. Na
224 osoby zapytane
poprzez te ankietg, 222
osoby byty przeciw, a

| tylko dwie wstrzymaty sig

od glosu. | tych wynikéw
Pan nie przekazat do
ADOS, dlaczego?

wypetniajac tg ankiete nie chcieli ukrywaé swojego
imienia i nazwiska, poniewaz wystepowali w sprawie
ochrony swojego zdrowia. Mato tego, radna p. K.
zgfosita pytanie, na ktére Pan nie od powiedziat.
Dlaczego Pan nie powiadomit jej o konsultacjach?
Ona nic nie wiedziata o zebraniu, zapewne dlatego, ze
jest przeciwnikiem spalarni. Pa nie Wojcie Pan dobiera
sobie ludzi i manipuluje nimi jak pionkami.
Informujemy, ze Komitet dalej prowadzi konsultacje.
Mamy tylko jedno pytanie: Czy jestes za spalarnig czy
nie? Mamy juz zebranych wiele podpisow. W obronie
Biebrzy i mieszkarficow mamy zamiar rozszerzyc akeje
tworzac strone FB i tam szuka¢ wsparcia dla
ratowania bagien biebrzanskich i tutejszego
rolnictwa.

Il 5

Czy Pan wie, ze do RDOS
trafito pismo gdzie
inwestor L. Mentel
zapewnit na papierze
{papier wytrzyma
wszystko), ze piec do
spalania bedzie
najnowszej generacji, ze
powstat w wyniku
wieloletniej wspotpracy
zespotow badawczych z
Politechniki Biatostockiej i
Politechniki
Swietokrzyskiej. Pan L.
Mentel zapewniat o tym
ludzi na konsultacjach w
lutym. Po prostu ktamat.
Jak wynika z powyzszego
inwestor jest nieuczciwy.

Bez odpowiedzi.

Odpowiadamy: Pan dzi$ nie odpowiedziat na to
pytanie, ale myslimy, ze Pan wie o czym moéwimy —
tych badari po prostu nie byto jak poinformowaly nas
obie politechniki (a inwestor po prostu ktamat)
(patrz: Zatqcznik 4)

Panie Wojcie dlaczego
zwigzat sie Pan z
nieuczciwym
inwestorem? Nawet Pan
starosta sokdlski
stwierdzit, ze przy
planowaniu budowy

| sktadowiska w Karczach

obecny inwestor L.
Mentel zapewniat o
powstaniu odpowiedniej
infrastruktury i
zabezpieczen, czego nie
zrobit. Efektem jest

| skazenie wod gruntowych
| w Karczach. Z

inwestorem, ktory do
RDOS i ludzi bez

| zmruzenia oka ktamie w

sprawie pieca. Taki
noczatek nie wrozy
niczego dobrego.

Odpowiedz: Ja
zwigzatem sie tylko z
zong.

Prawda, ze dobry kabaret. Pan uwaza, e mozna a2
tak ignorowac ludzi.

Pytanie: Czy wyda Pan

Pan ktamie - mamy odpowiedz RDOS (Zatacznik nr 5)




decyzje o budowie
spalarni odpowiedziat
pan, ze to zalezy od
RDOS. Ktamie Pan.
Wajt uzupetnit pytanie 7:
przeciez powiatowy
inspektor Sanepidu w
Sokdtce i WIOS wydali
ocene pozytywng, co
gwarantuje
bezpieczenstwo
inwestycji.

a) ,Organem wtasciwym do wydania pozwolenia 1,
na budowe spalarni jest W6jt Gminy Nowy |
Dwér, bo on rozpatruje uwagi wnioski i uwagi |
zgtaszane przez spoteczeristwo”. Czy
rzeczywiscie rozpatruje? My mamy inne
zdanie.

b) Panie Wojcie, na papierze wszystko wyglgda
tadnie, papier przyjmie wszystko. Instytucje _
oceniajg zgodnos¢ parametrow
érodowiskowymi. Na papierze, w projekcie
mozna zaplanowac wszystko, nawet
nowoczesny, innowacyjny piec badany na
dwach Politechnikach.

L. Mentel powiedziat, ze
jak Pan Panie Wdjcie nie
wyda zgody na inwestycje
to on wycofa sig ze
spalarnia. Czy Pan
wstrzyma decyzje o
budowie?

Jeszcze nie wiem. To
zalezy od opinii RDOS.

Nieprawda. Niech sie Pan nie zastania RDOSiem
(patrz wyzej pkt. 7a, Zafgcznik 5). Co powstrzymuje
Wojta przed podjeciem decyzji zgodnej z
oczekiwaniami spotecznymi?

Panie Wdjcie, Pan zostat
wybrany z woli ludu.
Dlaczegoz Pan nie
akceptujesz woli tego
judu?

Pytanie bez odpowiedzi.

Dlaczego Pan Wajt nie chce sig z tego wycofac?
Dlaczego tak kurczowo trzyma sie tej inwestycji
wbrew woli ludzi i wbrew logice. Wéjt ma peing
éwiadomosé, ze moze dojs¢ do katastrofy
ekologicznej i dlatego nie daje gwarancj, iz nie
dojdzie do skazenia. Dlaczego dalej brnie w ten
temat? Odpowiedz zna tylko Wéjt.

Mieli§my jeszcze do zadania dwa

pytania, na ktore nie pozwolita nam sytuacja jaka powstata na Sali.
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W ramach konsultacji
zawidzt Pan radnych do
spalarni w Biatymstoku.
Pan rowniez czesto
powotuje sie na spalarnie
w Biatymstoku i
przywotuje jej atuty. Czy
powiedziat Pan im ile lat
byta budowana, ile
kosztowata, i ze to nie
jest spalarnia odpadow
niebezpiecznych tylko
komunalnych?

Poniewaz nie znamy odpowiedzi, informujemy, ze
spalarnia powstawata 6-7 lat. Wczesniej nie byto tam
sktadowanych odpadéw. Kosztowata miliony ztotych.
Czy Pan Mentel zapewni, ze przez 6-7 lat do
momentu uruchomienia spalarni nie przywiezie
émieci i nie oprézni tam zadnego tira? Nigdzie takiego
zapisu nie ma. RDOS takze nie wydat takiego
zarzadzenia, ktére chronitoby ludzi i Srodowisko
przed skazeniem odpadami do momentu
uruchomienia spalarni.

Czy ktokolwiek zapytat inwestora L. Mentel, czy
dysponuje takimi finansami, a w razie katastrofy ma
zabezpieczenie na wyptate odszkodowa, strat
finansowych, zdrowia dla ludzi i przyrody. Czy bgdzie
taka sytuacja jak w Karczach? [
https://isokolka.eu/sokolka/9110-karcze-czy-sprawe- J
wysypiska-da-sie-jeszcze-rozwiazac-wideo-foto |
Prosze wiec nie manipulowaé ludimi. i
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Chcieliémy rowniez
doprowadzié¢ do
zgtoszenia wniosku

| formalnego o

| przeprowadzenie
gtosowania w sprawie
spalarni. Do tej pory nie
wiemy dlaczego i jakim
cudem Pan tego nie
zrohit? Przeciez to

| podstawowa sprawa? W

Przewodniczgcy Rady
Gminy zamknat sesje w
trakcie dyskusji —to sie
nazywa demokracja.

=

Podpowiadamy: podjecie samodzielnej decyzji o |
budowie spalarni bez zgody radnych jest famaniem ,
prawa obyczajowego i moralnego a Pan to zrobif.
Rada jest organem uchwatodawczym, zas Waéjt gminy f-
jest organem wykonawczym. Co p6t roku zdaje on !
sprawozdanie przed radg z wykonania uchwat
podjetych przez rade. Dlaczego do tej pory nie byio
gtosowania? Domyslamy sig, ze nie chciat Pan robi¢
rozgtosu wérod przeciwnikéw spalarni, ktorzy mieliby
wptyw na radnych. Juz dzis ludzie mowig, ze to ich
ostatnia kadencja. Manipulujgc sprawg chciat Pan




l trakcie, gdy padta

propozycja o zgloszenie
wniosku formalnego w
sprawie rozpoczecia
gtosowania,
Przewodniczacy Rady
Gminy zarzadzit
ramkniecie sesji. Czyzby
Pan chciat podjac decyzjg
samodzielnie?

przeczekaé nagonke na radnych, a radg zebrac po |
pozytywnej decyzji RDOS (bo w papierach wszystko '
gra) i rada miafa tylko przyklasna¢ koricowemu
werdyktowi, jako ostatnie ciche ogniwo zamykajgce
sprawe. To dlatego sesja 4 pazdziernika br. zostafa
przerwana, aby nie dopusci¢ do glosowania radnych
pod naciskiem protestujacych ludzi. Poniewaz
glosowanie nie odbylo sig, prosimy o zwotanie sesji w
listopadzie, gdzie w programie sesji bgdzie
przewidziany punkt z obowigzkowo jawnym
glosowaniem Rady Gminy w sprawie spalarni.
Poniewaz zadaja tego mieszkaricy! Chcg wiedzie¢ czy
radni reprezentujg glosy swoich wyborcdw. Prosimy o
zgodne z tradycjq powiadomienie radnych i
wszystkich oséb z Komitetu z tygodniowym
wyprzedzeniem o planowanym posiedzeniu
najblizszej Rady Gminy.

Na koniec udato sie jednak zadac |

eszcze jedno bardzo waine

pytanie:

Ly,

pytanie do Wéjta:

odpowiedz Wajta:

komentarze/ odpowiedzi Komitetu dla ludzi i
radnych:
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Panie Wojcie, poniewaz
Pan optuje za
powstaniem spalarni, to
CZY DAJE PAN
GWARANCIE, ZE DO

| SKAZENIA NIE DOJDZIE?

NIE, NIE DAJE TAKIEJ

GWARANCILI.

Ma Pan éwiadomos¢, ze moze dojé¢ do katastrofy
ekologicznej wskutek: czynnik ludzki - zaniedbania,
przeoczenia, przemeczenie cztowieka, lub zwykia
pomytka; czynnik materialny — oszczgdnosci na
sprzecie (nie wymienione na czas filtry,
niezabezpieczenie rzeczy, ktére do zabezpieczenia
wymagaja duzych naktadéw finansowych) lub
czynniki losowe (naturalne kataklizmy, awarie).
Rzeczywiécie ma Pan racje, nikt nie moze dac takiej
gwarancji. Wiec po co Panu taka spalarnia, jesli nalezy
sie spodziewa, ze wczesniej czy pézniej do takiego
skazenia dojdzie z konsekwencjg chordb u ludzii
skazenia $rodowiska oraz zagtady bioréznorodnosci.
Dlatego bedziemy wnioskowali i pisali do rzgdu,
prokuratury, aby w tak waznych sprawach za
podjete decyzje odpowiadat urzednik, a nie zwykly
podatnik. Dlatego tez bedziemy chcieli, aby Wéjt i ‘|
radni, ktérzy maja gtosy decyzyjne w tej sprawie
wykupili ubezpieczenia na wypadek odszkodowari za
choroby ludzkie oraz rekultywacjg skazonego terenu
i naprawienie szkéd powstatych w Srodowisku
naturalnym Biebrzy. Za takie decyzie tizeba ponosié
odpowiedzialnos¢!

13

Na koniec Wajt
stwierdzit jak rasowy
polityk. To byta nagonka
na mnie.

Nie, Panie Wéjcie. Personalnie Pan nas w ogole nie

interesuje. Nas interesuje sprawa spalarni oraz
przysztosé nasza i naszych dzieci w tym: pieknym ;

regionie Zielonych Ptuc Polski!

-

Apel Komitetu do Wojta, radnych i mieszkarcow:

Co prze mawia za tym, ze do skazenia moze dojs¢ bardzo szybko:

1.

k2

i

1.

Niewiarygodnosc inwestora.

Moze dojs¢ do skazenia i tzw. ,Karcze-bis”.
Manipulacje i ktamstwa Wajta (konsultacje, przerzucanie decyzji na RDOS i WIOS, brak glosowania rady,

ukrycie ankiet itd.)

Brak prawa émieciowego w Polsce, a wiec brak norm i nadzoru, czyli ,réb ta co chce ta”.



5. Nikt nie moze da¢ gwarancji, w tym sam Wajt, ze do skazenia nie dojdzie. A jezeli dojdzie to mamy: choroiy
ludzi, spadek cen nieruchomosci, upadek gospodarstw ekologicznych, upadek agroturystyki, kto kupi zboze,
kto kupi mleko z tych terenéw? | oczywiécie zatrucie catej Biebrzy ze wszystkimi konsekwencjami dla
przyrody i ludzi skupionych wokét tej rzeki. To cena ogromnie wysoka, a korzysci na papierze marne.

5. Panie Wéjcie, jak mozna byto dopuscié do zaplanowania tego typu inwestycji w dolinie Biebrzy, naszego
dziedzictwa narodowego, w otulinie Parku chroniacego bioréznorodnoé¢ najbardziej rozlegtych i najlepiej
zachowanych bagien Europy Pétnocno-Wschodniej i $rodkowej. Tu maja ostoje ptactwo wodne rodzime i
wedrowne, chronione gatunki roslin i zwierzat, liczne endemity niespotykane w innych czesciach Europy.

7. Panie Wéjcie, Panie/owie Radne/i odstapcie od tego projektu, nie zmuszajcie nas do petycji, ktora bedzie
podpisywata cata Europa w sprawie ratowania Biebrzy. Jeéli dojdzie do zatrucia gornej Biebrzy to skonczy sig
pod tomzg, w dolnym biegu rzeki.

4. Jesteécie wybierani z woli ludu, a ludzie zawierzyli wam wiasne losy. Skoro jest tylu przeciwnikow tej
spalarni, czemu Pan Panie Wojcie nie akceptuije i nie stucha woli ludu. Prosze sobie wyobrazi¢ sytuacjg, ze
dochodzi do skazenia, sa chorzy ludzie, dzieci, zniszczona przyroda. Jak sig Pan wtedy bgdziesz czut? Prosze
sobie zada¢ pytanie: czy warto? Prosze postuchaé ludzi i prosze liczy€ sig z ich zdaniem. To oni 53 solg tej
ziemi. Oni myéla, wiedza i czuja co jest dobre dla nich, a co nie. Liczymy, ze Pan si¢ opamigta i uszanuje ich
wole, Radni gminy rowniez.
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Komitet przeciwko budowie spalarni Siderka, 31.10.2017
w Nowym Dworze, pow. Sokdlski

powotany przy Stowarzyszeniu Klub

Mitosnikow Sidry w sktadzie:

Maria Bosteels, Kazimierz tabieniec,

Piotr Pawtowski, Jerzy Hrynkiewicz,

Wiestaw Tomaszewski, Joanna Gumiriska

Seufeairny  oolporicohs nawiele pyfon

Szanowni Panstwo

Panie Ministrze Sprawiedliwosci,
Panie Prokuratorze,

Panie Wojewodo,

Panie Marszatku
Panie a‘e
quu OS"H L}

Dot.: Zawiadomienia i Raportu z protestu Komitetu i spofeczenstwa przeciwko budowie spalarni odpadow
niebezpiecznych w tym medycznych i weterynaryjnych w Nowym Dworze, pow. Sokélski, woj. Podlaskie

1) Informujemy, ze pkt. Il z raportu jest w chwili obecnej nieaktualny. Odbyfo sie spotkanie Komitetu z
Dyrekcja RDOS. Pracownicy RDOS w Biatymstoku postanowili uwzglednié nasza propozycje i wydadza
zapis o zakazie - wwozu $mieci na teren inwestycji do momentu uruchomienia spalarni. Cieszy nas to
porozumienie. Nie mniej jednak ciagle nie mozemy zrozumie¢, ze nam to zabezpieczenie ,przyszfo do
gtowy” i wydato sie racjonalne, a nie pracownikom urzedu ochrony srodowiska.

2) Uprzedzono nas jednak, ze wydanie takiej decyzji,

1) nie spowoduje, ze inwestor obligatoryjnie zastosuje sie do wydanego zakazu zwozenia émieci
przed uruchomieniem spalarni i nie do RDOS nalezy nadzér.

2) Nadz6r nalezy do WIOS w Biatymstoku.

3) WAojt réwniez powinien wyda¢ zakaz zwozenia émieci przed uruchomieniem spalarni (jednak nie
musi) oraz prowadzi¢ nadzér kontrolny.

W zwigzku z powyzszym chcemy wiedziec¢:

4) Kto bedzie odpowiadat za nadzér i pilnowat, aby zaden tir ze $mieciami nie zostat wytadowany w
czasie trwania budowy? Kto wyda rozporzadzenie i nakaz nadzoru stosownym organom? Jak
zobowigza¢ Wéjta do zawarcia takiej klauzuli w umowie z inwestorem? Kto okreéli jakie bedg kary
za niestosowanie sie do zapiséw RDOS, umowy z Wéjtem? Kto i komu wyda nakaz ewentualnego
uprzgtniecia smieci, gdyby byty takie wwiezione? Dodajemy, ze postawienie monitoringu niczego
nie gwarantuje. W Karczach (jak podajg radni Sokétki) nagrania z monitoringu zniknety. Jak wiec
zabezpieczy¢ teren, aby nie powstaty ,Karcze-bis”?

5) Dowiedzieliémy sie w RDOS, ze ,nie bardzo rozumieja i nijak nie moga pojgc”, skad takie ilodci
tirow ze Smieciami bedg przywozone do Nowego Dworu, skoro p. L. Mentel moze tylko zwozi¢
$mieci z wojewddztwa podlaskiego? Prosimy poréwnaé Zatacznik 7. Kto skontroluje pochodzenie i
ilos¢ tirow? Kto za tg ogromna liczbe tiréw odpowie?



| Politechnika Swietokrzyska _W@ W ’

REKTOR
prof. dr hab. inz. Wiestaw Trampczyriski

Kielce 04.04.2017r.
R- A 12017

Pan

5 zacedlyty Vau :
W odpowiedzi na pismo z dnia 01.03.2017r. informuje, ze pracownikom Politechniki
Swigtokrzyskiej nie jest znane zagadnienie wspélpracy z Politechnikg Bialostockg i Inwestorem
Panem Leszkiem Mentel, w wyniku ktérej mialby powstaé opatentowany piec do spalania odpadéw

niebezpiecznych.

=

Politechnika Swigtokrzyska

al. Tysiaciecia Paristwa Polskiego 7; 25-314 Kielce
tel.: 41 34 41 684; 34 24 100; fax: 41 34 42 997
e-mall: rektor@tu.klelce.pl




POLITECHNIKA BIALOSTO

BiQf‘{S?OI{ Uﬂi\,feisny of TE‘ChnOIog'g .
16351 Blalystok, ul. Wieiska 46A. fel. +48 85 744 90 10, fax +48 85 746 90 15 www.pb.edu.pi
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Szanowny Pan

Jerzy Hrynkiewicz

ul. Swobodna 2 m. 25
15-756 Bialystok

Szanowny Panie,

W odpowiedzi na pismo z dnia 1 marca 2017r. w ktérym prosi Pan o
potwierdzenie wspdtpracy pomiedzy Panem Mentel a Politechnikg Biatostockg w
zakresie termicznego przetwarzania odpadéw w wyniku czego zdaniem inwestora
powstat super nowoczesny piec na ktéry Wg podanej informacji w pismie inwestor
Leszek Mentel uzyskat patent wyjasniamy:

* Politechnika Biatostocka nie Prowadzita 7adnych prac, ani sama ani wspdlnie z

Panem Leszkiem Mentel, nad konstrukcja bezpiecznego pieca do spalania

odpadéw niebezpiecznych.

W przypadku ztoienia zlecenia sporzadzenia opinii proponowanego pieca na
spotkaniu mieszkancéw w Urzedzie Gminy Nowy Dwdr, jestesmy w stanje
sporzgdzi¢ opinie przez naszych doswiadczonych naukowcdw. Warunkiem
Sporzgdzenia opinii Jest przedtozenie dokumentacji Proponowanego Wam pieca

Przez inwestora Leszka Mentel.

Z powazaniem
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Siderka, 30.10.2017r.
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Komitet przeciwko budowie spalarni

w Nowym Dworze

Wéjt Gminy Nowy Dwor
l .. DADNI NOWEEO PWORY
PADNI N. DWORY
TROKU RATURH
Panie Wojcie, dzisiaj Polska jest podzielona na rajony i kazdy
taki rejon ma swego odbiroce $mieci. Nowy Dwor obstuguje Zwigzek
Komunalny Biebrza - spétka BION. To chyba dobra firma, gdyz cata gmina
jest czysta. Spotka jest bardzo dobrze przygotowana do odbioru $mieci
(posiada wszelkie urzadzénia min. sortownice ). Poza tym wywiazuje sig
dobrze z podjetych zobowigzan. W zwigzku z tym rodzi sie pytanie -
po co Panu inna firma ? Podejrzewamy, 7e za zerwanie umowy z BION-
em gmina bedzie pfaci¢ kary. Nie potrafimy tego zrozumiec, po co te
"¢winistwa" éciggane z catej Europy, tym bardziej , ze nie jest Pan
pewnien, czy nie dojdzie do katastrofy ekologicznej. To tak jakby
méwiac jezykiem pitkarskim "wbi¢ sobie samobuja"”. Niech Pan z tego
zrezgnuje zanim nie jest za pozno. 5 |
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Lakgovnik Wi ¥+

Nilly Bosteels

rom: Dorian Koztowski <dorian.kozlowski.bialystok@rdos.gov.pl>
ent: 31 pazdziernika 2017 08:20

‘0: willy.b@02.pl

ubject: spalarnia Nowy Dwor

Vitam

Vydajnos¢ linii do spalania odpadow nie przekroczy 24 000 Mg/rok. llo$¢ pojazdéw w ciggu roku dowozgcych
dpady wynosi 1100. Ogdlna ilos¢ pojazdow na rok przyjezdiajacych do zaktadu to 8841 — 37 pojazdéw na dobe, 2,3
ojazdy na godzine.

godnie z ustawg o odpadach:
rt. 20

st. 3 Zakazuje sie: unieszkodliwiania zakainych odpadéw medycznych i zakaznych odpadéw weterynaryjnych -
oza obszarem wojewddztwa, na ktorym zostaty wytworzone.

st. 4 Zakazuje sie przywozu na obszar wojewddztwa odpaddw, o ktérych mowa w ust. 3, wytworzonych poza
bszarem tego wojewddztwa, do celéw, o ktérych mowa w ust. 3.

szdrawiam

Dorian Koziowski
' Glowny specjalista ds. uzgadniania warunkow realizacji przedsigwzigcia oraz
i prowadzenia postepowania | wydawania decyzji sSrodowiskowych

“RECIORALR
| OYRERCA

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bialymstoku
Wydziat Ocen Oddzialywania na Srodowisko

ul. Dojlidy Fabryczne 23

15-554 Bialystok

tel.; +48 85 74-06-981 wew.21

fax: +48 85 74-06-982

e-mail: dorian.kozlowski.bialystok@rdos.gov.pl

-MAS

eryfikowany system

rarzadzania Speiamy wymagania systemu ekozarzgdzania i audytu (EMAS)
000 8Y Zarzadzamy urzedem efektywnle, oszczednie i prosrodowiskowo

_ Wi wejeie ! spalavus” cdprdoy
Mec Wtjw Cleicd & /szz‘ Mo Qc//cwiv%.
l/@ /& /éé/? /M% 1w el gqfué@é
t %/M Zﬂ%%& L Tvoxe /gy( . J‘W’é/;fw
ooy Al Wbony Timw 2owtey g/

L=3




Siderka, 30.10.2017r.

Komitet przeciwko budowie spalarni

w Nowym Dworze

Wéjt Gminy Nowy Dwor

Whiosek: ClycemLf f)?;&r styonq po:-,égﬁowom/a N /{aécﬁijm dal nie.
Zwracamy sie z wnioskiem o wydanie pisemnej decyzji, ze jestesmy

strong postepowania na kazdym etapie sprawy odnosénie budowy

spalarni. Reprezentujemy ludzi ktorzy sa przeciwni tej inwestycji.

Zainteresowani musza wiedzie¢ o wszystkim, niestety jak wykazuje nasz

raport jest inaczej, przez co tracg zaufanie do Pana. Stad nasza prosba.

Liczymy na wspotpracg i zrozumienie powagi sytuacji. Z gory dzigkujemy

za szybkie zatatwienie sprawy.

Do snadomosed prolusvekudy i
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Pawtowski Piotr fUrmdUm.»- “ Nowym Dwoe]  Nowy Dwér 07.06.2017

. T
WIEYNEEL (
| EYNEEO

Ul. Szkolna 3 | 08 06. 2517
Wéjt Gminy Nowy Dwér

16-205 NOWV Dwéq;giilzsaiq¢;r._.,_.,.

ul. Plac Rynkowy 21
16-205 Nowy Dwoér

W zwigzku z planowang inwestycja na terenie gminy Nowy Dwor przez PPUH LWM Leszek
Mentel na dziatce geodezyjnej nr 790, dotyczaca:

1.Termicznego przetwarzania odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne (w tym
zakainych odpadéw medycznych i weterynaryjnych oraz odpadow energetycznych) wraz z
wytwarzaniem energii elektrycznej i ciepinej.

2.Przetwarzania osadow sciekowych i skratek pochodzgcych z komunalnych i przemystowych
oczyszczalni $ciekéw wraz z niezbednym zapleczem technicznym i magazynowym z
mozliwoscia wytwarzania produktu-nawozu rolniczego lub innych substancji polepszajgcych

glebe.

3.0kregowe] Stacji Kontroli Pojazdéw-w tym stacji diagnostycznej pojazdow
specjalistycznych oraz pojazdéw osobowych i cigzarowych.

Na podstawie art. 29, art. 33 ust.1 pkt 7, art. 34 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. , poz. 353 z p6Zn. zm.) wnoszg nastepujgce
uwagi do uzupetnienia raportu oddziatywania na srodowisko z dnia 25.05.2017 r. :

1.Raport zostat wykonany na podstawie planu gospodarki odpadami wojewddztwa
podlaskiego na lata 2012-2017 pomimo uchwalenia w dniu 19.12.2016 planu na lata
2016-2022. W zwigzku z tym wnosze uwage, aby raport zostat dostosowany do
obecnie obowigzujgcego prawa, czyli nowego planu gospodarki odpadami.

2.Na stronie 75 raportu znajduje sie zapis mowigcy o gospodarce odpadami medycznymi w
wojewddztwie podlaskim mowigcy o objeciu ustugg zakfadu tereny péinocno wschodnie
wojewddztwa(powiaty: suwalski, augustowski, grajewski, sokolski i inne).Wedtug
obowigzujgcego planu gospodarki odpadami na lata 2016-2022 powiaty te oprocz powiatu
suwalskiego objete sa projektem POIiS, zgodnie z ktérym gminy objete tym projektem ze
wzgledu na trwatosé projektu zobowigzane sg kierowac odpady do wskazanych instalacji
regionalnych. W zwigzku z tym wnosze uwage, w jaki sposob inwestor zamierza pozyskac
odpady z tych powiatow i zapewnic¢ ciggtosc pracy zaktadu.



3.Wedtug planu gospodarki odpadami na lata 2016-2022 na stronie 18 znajduje si¢ zapis
moéwiacy o celu gospodarki odpadami medycznymi i niebezpiecznymi wyraznie z ktérego
wynika, ze iz ilosci oraz wydajnosci spalarni odpadéw medycznych musza by¢ rozmieszczone
w taki sposéb, aby zapewni¢ przestrzeganie zasady bliskosci. Potozenie inwestycji PPUH
LWM Leszek Mentel w zaden sposdb nie zapewni przestrzegania tej zasady. W zwigzku z tym
wnosze uwage, jakie jest uzasadnienie budowy tak potgznego zaktadu w takim usytuowaniu
nie dajacym osiggna¢ zasad celu przyjetego w planie gospodarki odpadami wojewodztwa
podlaskiego na lata 2016-2022.

4. Okredli¢ doktadnie promien oddziatywania zakfadu na sasiednie pola.

5. Czy prowadzony byt dialog z wiascicielami sasiednich dziatek w sprawie wyznaczenia na
dziatkach przylegajacych do terenu planowanej inwestycji Gminnej Strefy Ustugowo
Wytworczej.

6. Na podstawie jakich przepisow prawa wnioskodawca chce wystgpic do Wiadz Gminy
Nowy Dwér o zmiane miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktorego w
rzeczywistosci nie ma dla tego obszaru i wyznaczenie na dziatkach przylegajacych do terenu
planowanej inwestycji Gminnej Strefy Ustugowo Wytworczej (GSUW).

7. llu chetnych zglosito si¢ do wnioskodawcy z zamiarem prowadzenia dziatalnosci
ogrodniczej, czy jest to tylko teoretyczny zapis.

8. Prosze podac wynik konsultacji z mieszkaricami w dniu 24.02.2017 r. oraz ile byto
odpowiedzi za ile przeciw a ile nie mam zdania w pytaniu nr 8 ankiety jako zatacznik do
zarzadzenia Wéjta nr 12/17 z dnia 07.02.2017 r.

9. Komu wnioskodawca proponuje wystapic o dofinansowanie z funduszy
restrukturyzacyjnych UE na budowe drogi dojazdowej. Na jakiej podstawie wytyczona
zostata nowa droga dowozu surowca i wywozu produktu koricowego nie majac pozytywnej
decyzji na rozpoczecie inwestycji, czy przy wytyczeniu nowej drogi brat udziat Pan Wéjt. Czy
prowadzone byly konsultacje z okolicznymi mieszkaricami oraz sgsiadami dziatek przy
wytyczeniu nowej drogi. Czy nowo planowang droga bedzie odbywat sie transport odpadow
niebezpiecznych, czy wszystkich odpadow dowoionych do zaktadu.

10. Na stronie 44 raportu o oddziatywaniu na srodowisko w punkcie 1.3.4. ilosci odpadow na
linii do termicznego unieszkodliwiania odpadow niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne
podana jest liczba 15110 Mg/rok odpadow niebezpiecznych powstatych w wyniku
termicznego spalania jako 2uzle i popioly. W uzupetnieniu raportu szacuje sig iz 1920 Mg/rok
to odpady medyczne i weterynaryjne. Proszg wyjasnié, skad ma powstac az tyle popiotow
niebezpiecznych.

11. W odpowiedzi na polecenie nr 2 odbiorcy $ciekow przemystowych oraz odpadéw
niebezpiecznych beda wytaniani na podstawie przetargu. Natomiast na stronie 134 raportu
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Pawlowski Piotr
ul. Szkolna 3
16-205 Nowy Dwor

Ustosunkowujac si¢ do tresci pisma z dnia 7 czerwca 2017 r., ktére zostato ztozone w

Urzgdzie Gminy Nowy Dwér w dniu 8 czerwea 2017 ., zawierajgcego wnioski o udzielenie

informacji, wnioski inne oraz uwagi w zakresie konsultacji spotecznych prowadzonych w

zwigzku z inwestycja polegajaca na: ,,budowie obiektéow przeznaczonych na dzialalnosé
ustugowo-produkeyjna, skladajacs sie z:

1. Termicznego przetwarzania odpadéw niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne
(W tym zakaZznych odpadéw medycznych i weterynaryjnych oraz odpadéw
energetycznych) wraz z wytwarzaniem energii elektrycznej i cieplnej;
2. Przetwarzania osadéw $ciekowych i skratek pochodzacych z komunalnych i
przemyslowych oczyszczalni Sciekéw wraz z niezbednym zapleczem technicznym
i magazynowym z mozliwo$ciag wytwarzania produktu — nawozu rolniczego lub
innych substancji polepszajacych glebe;
3. Okregowej Stacji Kontroli Pojazdéw —w tym stacji diagnostycznej pojazdow
specjalistyeznych, oraz pojazdéw osobowych i ciezarowych,
wraz z budowa niezbednej infrastruktury jak: budynek soc jalno-biurowy, dwie wagi
samochodowe, parking, ogrodzenie terenu, sie¢ sanitarna, deszczowa itp.” podnosi sie co
nastepuje:

ad. 1

Raport zostal dostosowany do Planu Gospodarki Odpadami Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2016 — 2022. Wnioskiem z dnia 10 stycznia 2017 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska zwrécit si¢ do Marszatka Wojewddztwa Polskiego o wydanie opinii 0 zgodno$¢ z
»Planem Gospodarki Odpadami Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2016 — 20227, Marszalek
Wojewédztwa Polskiego, pismem z dnia 9 lutego 2017 r. udzielit odpowiedzi na pOWyZszy
wniosek. Powyzsze pismo przedkiada sie w zalaczeniu do niniejszego pisma.

ad. 2

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, iz uwaga z pkt 2 pisma dotyczy gospodarki
odpadami komunalnymi i nie ma zastosowania do utylizacji odpadéw medycznych, W
zakresie sposobu pozyskiwania odpadéw z powiatéw przez Inwestora i zapewnienie cigglosci
pracy zaktadu, zapytanie przekazano do Inwestora.



jest zapis, ze wynajete firmy posiadajace zezwolenia z ktorymi bedg podpisane umowy, beda
odbieraty odpady po zgromadzeniu partii na telefon. Prosze sprecyzowac jednoznaczne
stanowisko w tym zagadnieniu.

12. Na podstawie odpowiedzi nr 2 uzupetnienia do raportu proszg podac w jakich firmachiw
jakich latach zwiazanych z gospodarka $mieciowg wnioskodawca nabyt tak duze
doswiadczenie.

Z powazaniem:

ﬁ w’ap_s ,é B /p/‘c?%/
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Do wiadomosci:
1.Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
2. Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sokétce

3.Prokuratura Okregowa w Biatymstoku



ad. 3
Zapytanie/uwage przekazano do Inwestora.
ad. 4

Promien oddziatywania inwestycji na sgsiednie nieruchomosci zostat doktadnie okreslony w
Raporcie oddziatywania na $rodowisko (str. 37 i nastepne). Raport znajduje sie w Biuletynie
Informacji Publicznej.

ad. 5

Organowi nie jest znane pojecie ,Gminnej Strefy Ustugowo Wytworczej”. Powyzsza
instytucja nie istnieje. Wskazaé jednak nalezy, iz wiasciciele nieruchomosci sasiednich
posiadajg status strony w postepowaniu i biorg w nim czynny udziat.

ad. 6

Tres¢ zapytania/uwagi jest sprzeczna wewnetrznie. Informuje sig, iz brak jest miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego. Inwestycja zostanie zrealizowana na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy, o ile Inwestor wystgpi z wnioskiem o jej wydanie.

ad. 7

Zapytanie/uwagg przekazano do Inwestora.

ad.8

Informacji w zakresie przeprowadzonych z konsultacji z mieszkaficami Gminy Nowy Dwor
znajdujg si¢ w Biuletynie Informacji Publicznej (Strona gtéwna »» TABLICA OGEOSZEN
>> Ogtoszenia Spalarnia »» Wyniki konsultacji spotecznych)

ad. 9

Zapytanie/uwage przekazano Inwestorowi.

Nie przeprowadzono wytyczenia drogi.

W zwigzku z powyzszym konsultacje nie byly przeprowadzone.

W zakresie transportu odpadow informacje znajduja sie w Raporcie.

= L =

ad. 10
Zapytanie/uwage przekazano do Inwestora.
ad. 11
Zapytanie/uwagg przekazano do Inwestora.
ad. 12

Zapytanie/uwage przekazano do Inwestora.
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taw Hrynkiewicz
Sekretarz Gminy
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Komitet przeciwko budowie spalarni Siderka, 31.10.2017
w Nowym Dworze, pow. Sokolski

powotany przy Stowarzyszeniu Klub

Mitoénikdw Sidry w sktadzie:

Maria Bosteels, Kazimierz tabieniec,

Piotr Pawtowski, Jerzy Hrynkiewicz,

Wiestaw Tomaszewski, Joanna Guminska

Wéjt Gminy Nowy Dwdr,
Przewodniczacy Rady
| Radni Gminy Nowy Dwor

Zawiadamiamy, iz sktadamy wniosek do rzadu, ktory to obecnie opracowuje prawo

¢mieciowe w Polsce. Nie moze by¢ jak dotychczas, ze firmy $mieciowe zwozg $mieci, a nastgpnie
bankrutuja. Pozostawiaja po sobie hatdy rozkiadajacych sig $mieci. Podatnikom za$ przyjdzie sie
pfaci¢ za rekultywacje wysypiska i zniszczonego érodowiska. Scenariusz jest taki sam w catej Polsce.
Tu na Wyzynie Sokélskiej mamy juz Karcze.

Aby unikngé¢ powielania scenariusza i zapobiec kolejnej eko-katastrofie nalezy zapewnic, aby:

1) Inwestor, ktéry chce budowac spalarnig odpadow niebezpiecznych musi posigsc
ubezpieczenie na tyle wysokie, aby w przypadku, gdy dojdzie do skazenia Srodowiska,
mogt wyptaci¢ godne zadoscuczynienie za utratg zdrowia ludzi i pokryc¢ koszty
rekultywacji skazonego terenu i zdegradowanego érodowiska. Poniewaz moga to byc
sumy ogromne to:

2) Wojti Radni, ktérzy decydujg o takim pozwoleniu muszg partycypowac w kosztach.

Dlatego tez musza mie¢ ubezpieczenie na wypadek skazenia, zwlaszcza ze inwestycje
zaplanowano w dolinie rzeki Biebrzy.

3) Za podejmowane decyzje trzeba ponosi¢ odpowiedzialnos¢. Ci radni, ktérzy podejma
decyzje na TAK i beda glosowac za spalarnig musza wykupi¢ ubezpieczenie.

4) My podatnicy nie zgadzamy sig na taka inwestycjg i nie zamierzamy ptaci¢ za skutki
_bomby ekologiczne]”. Budzet paristwa nie moze naszymi podatkami reperowac skutkow

btednych decyzji urzednikéw.

Do wiadomosci:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

Ministerstwo Srodowiska;
Ministerstwo Sprawiedliwosci;
Prokuratura rejonowa i okregowa;
Postowie Rzadu;

Wojewoda Podlaski;

Pani Premier Rzadu RP.
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Komitet przeciwko budowie spalarni odpadéw medycznych
i niebezpiecznych

Zawiadamiamy : Ministerstwo Sprawiedliwosci
Ministerstwo Srodowiska
Minister Z. Ziobro
Minister J. Szyszko
Postowie Sejmu Rzeczpospolitej
Prokuratura w Sokotce
Wojewoda i Marszatek wojewddztwa podlaskiego
Starosta Powiatu Sokodlskiego
Wjt i Przewodniczacy Rady oraz Radni Nowego Dworu,
Dyrekcja RDOS,
Dyrektor WIOS,
Media lokalne i krajowe

Komitet zebrat na dzien dzisiejszy 997 gtoséw. Razem z ankietami zebranymi
wczesniej przez Pana tabienica -222, mamy 1218 podpiséw przeciwko spalarni. _Przeciw 11
gtosom zebranym przez P. Wéjta , za spalarnia. Dodajemy, ze to nie koniec zbierania
podpisow wiele list krgzy wérdd ludzi. Czekamy na ich zwroty, wiec tych podpisow bedzie
o wiele wiecej. W systemie demokratycznym liczy sie wola ludu. Panie Wdjcie, czas to
zrozumied i zacza¢ rozmawiac z protestujgcymi. Panie i Panowie Radni, ktdrzy otrzymaliscie
mandat od tych ludzi, czas sie opowiedzie¢ w jawnym gtosowaniu. Powinniscie miec
swiadomosé, ze glosowanie przeciwko swoim wyborcom jest nie uczciwe. To oni was wybrali
i wy reprezentujecie ich interesy Musicie zrozumie¢ i oddzieli¢ pewne sprawy.. Nie za kims,
lub przeciw komus$ gtosujecie, ale za spalarnig lub przeciw spalarni. Panowie, 121;g’f056w
przeciwko 11. Trzeba sig¢ podporzadkowac prawu.

Art. 5 Kodeksu Cywilnego méwi wyraznie mowi : ,Nie mozina czynic ze swego
prawa uz"ytpu, ktory by byt sprzeczny ze spofeczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspdizycia spotecznego. ..”

To glos ludu przeciwko dwdm osobom- woéjtowi gminy Nowy Dwér
i inwestorowi p. Mentelowi, ktéry budujac wysypisko w Karczach dowiddt jak bardzo dziata
na niekorzy$¢ s$rodowiska oraz ludzi. Tak by¢ nie moze, ze kolejny raz pozwala sie
na szemrane interesy kosztem zdrowia i zycia lokalnej spotecznosci. Gdyby to byto na
Zachodzie Europy nikt nie podjat by wspotpracy z kims takim. Tam sie dba o dobre imig firmy
i swoje.

Ankiet przeciwko budowie spalarni nie przektadamy w tym miejscu, poniewaz
oryglnafy 0 dane zostaiy do Prokuratury w Biatymstoku. Posiadamy ich kopig.
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